Nazor obcana na ¢innost zastupitele

K &lanku p. Orkade: .Povoli magistrat developerovi oploceni pozemkl
.Na rybnicich...“, uverejnény dne 24. 5. 2022 na Hrabova.info

Po obdrzeni predmétného ¢&lanku od jednoho ze soused(, protoze ja skute¢né nemém Cas sledovat
mistni ,politicky boj*, jsem si ho opakované a podrobné precetl, hledal jsem v ném zé&mér zastupitele
konat ve vefejném zajmu a ve prospéch obcanl a konstatuji, Ze takovy zamér jsem v pfedmétném
ptispévku nenasel!

Srovnavaci fotografie k predmétu daného prispévku nemaji vibec zadny vztah, ale docela obstojné
poskytuji porovnani a ja si dovolim pripojit i vysvétleni. Snad se mi to podafi?!

Na ul. K Pilikim v Useku mezi ul. Bélskou a Popluzni bylo v minulosti skoro po celé délce stromoradi
lip. Dnes tam v zastavbé neni po zadném stromoradi ani pamatky! Kdo povolil skaceni téch strom0!
Anebo to nikdo nepovolil?! — a co déla mistni sprava a samosprava?! Kdo se zeptd a kdo podé
vysvétleni?!

Pozemek s mistni komunikaci K Pilikim mezi ul. Bélskou a Popluzni vzdy byl ve vlastnictvi SMO a
spravé MOb Hrabova.

KdyZ v minulosti pfiSel vlastnik sousednich pozemkl se Zadosti o déleni na jednotlivé stavebni
pozemky, tak v navrhu geometrického planu (dale jen GP) jich mél ve sméru Bélska — Popluzni vlevo
od predmétné mistni komunikace Sest — dnes tam stoji celkem devét rodinnych domd. Pozemek
vefejného prostranstvi s predmétnou mistni komunikaci mél a ma Sifku max. 6,50 m, kdyz mj. § 22
vyhlasky ¢. 501/2006Sb. stanovuje, Zze min. $ifka takového prostranstvi ma byt 12 m. K déleni vydala
souhlas vzdy Ing. Faicovd, a to vzdy pouze formou sdéleni, ne rozhodnuti, které by musela odtvodnit.
Tento postup jako nedlivodny a chybny vyhodnotil i Magistrat mésta Ostravy, ale pfisludni pracovnici
déle nic nekonali! Zadné sjednani napravy! Zadné disledky zporuseni legislativy! VZdyt by
k odpovédnosti byl predvolam uUrednik, a to jsme prece i my, a co kdyby ...?!

A tak mame mistni komunikaci v ul. K Pilikim mezi ul. Bélskou a Popluzni takovou jakou mame — bez
moznosti vysadby zelené, bez moznosti bezpeéného usporadani provozu motorovych vozidel, péSich
a cyklista!!! To neni zadnym vysledkem ¢innosti developera nebo ob¢ant, ktefi si zde postavili své
domy v dobré vire! Jedna se z mého pohledu pouze a jen o vysledek Einnosti jedné konkrétni osoby,
Ing. Faicové, a na ¢tenarich ponecham, aby si udélali vlastni usudek.

A nyni kmeritu ¢lanku pana zastupitele — povoli Magistrat developerovi oploceni pozemkl —
odpovidam NEPQVOLI!! A pan zastupitel si mohl odpustit dotazy na Magistrat a usetfit svdj osobni
¢as, kdyby se priSel zeptat, kdyz vsichni védi, Ze v daném Uzemi zajistuji pro stavebniky povoleni
napojeni na dostupnou dopravni a technickou infrastrukturu.

Nejprve mi dovolte malou odboéku — Magistrat pfi zpracovani zmény Uzemniho plénu (déle jen UP)
navrhoval, Ze nova trasa cyklostezky mezi ul. Domovskou, Popluzni, Bélskou nepovede po MK ul.
K Pilikiim, ale po hranici VKP — napfi¢ pres pozemky mych klientd. Dany navrh jsem napadl a
v Uzemnim planu by pro danou cyklostezku méla byt vymezena trasa na hranici parcel mych klientd a
prilehlého pole.

Nevlidny a neprivétivy stav v izemi neni Ihostejny ani mé, a proto jsem jednal se svymi Klienty,
v zadném piipadé se nejedna o developera, ale o konkrétni Ctyfi fyzické osoby, a Ti mi odsouhlasili
zpracovani navrhu zfizeni nové liniové zelené a mokiadu na hranici jejich pozemk( a pole. Po
premisténi cyklostezky bychom tak vytvorili novou liniovou zelen jako nahradu za zeleri odstranénou
z prostoru ul. K Pilikim. Stanovisko Magistratu: nesouhlasime, jedna se o zasah do VKP!l! Vnimam
to tak, Ze ani statni sprava ani samosprava nemaji Zadny zéjem na tvorbé krajiny, jen slepé trvaji na
dogmatech, ktera vyhlasilit Neni zadnym cilem vyhodnotit vyvoj v izemi, potfeby ob&anl. Budou se
dale ohanét vyznamem VKP 36 z hlediska ekologicko-stabilizacni funkce, krajinného razu, ale po jeho
poskozeni, ke kterému prokazatelné doslo, se jiz nebudou zabyvat moznou zménou...

Pred napsanim tohoto tisku jsem pozadal p. Orkace o osobni setkani, se kterym souhlasil, dékuji, na
kterém mi potvrdil, Ze podmét k jednani a napsani predmétného ¢lanku mu dal Ing. Jan Kratochvil.
Z mého pohledu zadné prekvapeni. Problém s odvadénim odpadnich vod v daném dzemi FeSim
opakované a v souvislosti s pozadavkem zastavby pro ,developera“ jsem dosel k zavéru, ze FeSeni je
mozné, a to i pro vSechny stavajici domy na ul. KPilikim. VSechny sousedy jsem se zamérem



